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Presentacion

Yves Sintomer

«Por la locura que la interrumpe, una obra abre un vacio, un tiem-
po de silencio, una cuestion sin respuestas, provoca un desgarro sin
reconciliacién en el que el mundo se ve obligado a interrogarse.»

Michel Foucault, Hesrtoria de la locura en la época eldvica.

El provecto de reunir en un volumen para los lectores franceses los principales
textos de Althusser que no estaban disponibles en las librerfas (bien porque habian
sido publicados en revistas minoritarias imposibles de encontrar en la actualidad,
bien porque habian sido publicados sdlo en el extranjero, o incluso porque habian
sido incluidos en recopilaciones agotadas desde hace mucho tiempo) nacié antes
del fallecimiento del fildsofo, a finales de la década de 1980. En aquella época, sobre
la obra de Louis Althusser, que sin embargo habia ejercido una profunda influencia
en la evolucion del campo intelectual francés, pesaba una capa de silencio v parecia
relegada al basurero de la historia'. En el extranjero, y en particular en el mundo an-
glosajon, se manifestaba, por el contrario, un interés renovado por el autor de Pour
Marx, mas critico, mas distanciado y menos polémico que en las décadas de 1960 &
1970. En la Francia continental, solia acontecer que aquellos que tiempo atris fue-
ron sus discipulos més dogmaticos se encargaban de enterrar la obra del filésofo
bajo una lipida sepulcral después de haberse «arrepentido» v haber «renegado» de
la misma, conservando el tono de excomunion que caracterizara antafo a su pre-
diccion «marxista-leninista». Otros, que se habian sentido fascinados, se esforzaron

| Cfr. en esta coyuntura, el hermoso articulo de E. Balibar, «Tais-toi encore, Althusser» (1988), re-
cogido en Ecrits powr Altbusver, Paris, La Découverte, 1991, pp. 38-59,



con é€xito aparente en borrar lo mas rapido posible el recuerdo de sus «perdiciones»
pasadas. Otros incluso, que siempre se habian mostrado criticos con Althusser,
triunfaban tranquilamente, olvidando cémo, en su misma critica, se habian visto
obligados muchas veces a esclarecer sus propias posiciones v hasta qué punto se ha-
bian visto transformados por aguellas controversias. Con aquel silencio, o aquellos
silencios, se reprimia todo un pedazo de la historia intelectual reciente, impidiendo
la necesaria mirada critica retrospectiva sobre una obra con multiples facetas que
habia dejado su marca mucho mis alla del circulo de sus adeptos. El primer paso
para levantar ese rechazo consistia en volver a hacer accesibles los textos, permi-
tiendo su relectura en un contexto muy diferente de aquél en el que vieron la luz.

Por miltiples motivos, ese provecto sdlo ha podido materializarse con un «retra-
so» de varios afios. Entre tanto, la coyuntura ideolégica v politica se ha modificado
considerablemente, v el panorama editorial relacionado con la obra de Althusser se
ha visto transformado. Se le han consagrado varias obras, en Francia v en el extran-
jero?. Las principales obras del filosofo de la rue d"Ulm, Pour Marx v Lire le Capital,
han sido reeditadas’. Por encima de todo, la publicacién de obras postumas, dirigi-
da por Olivier Corpet, Francois Matheron v Yann Moulier Boutang, ha venido a en-
riquecer y a hacer mis compleja la vision que podiamos tener de la obra althusse-
riana, al mismo tiempo que suscitaba un renacimiento de la atencion del puablico
hacia la misma, acompafiando al éxito editorial de la autobiografia®.

2 Cabe sefialar sobre todo las siguientes obras: E. Balibar, Ecrits pour Althusser, cit.; H. Béke, J.-C.
Miiller, S. Reinfeldt (eds.), Denk-Prozesse nach Althusser, Berlin, Argument, 1994; G. Elliot (ed.), Alt-
husser. A Critical Reader, Oxford/Cambridge (MA) Blackwell, 1994; E. A, Kaplan y M. Sprinker
(eds.), The Althussertan Legacy, Londres y Nueva York, Verso, 1993; Yann Moulier Boutang, Low:s
Althusser. Une biographse, tome 1: La formation du meythe (1918-1956), Pars, Grasset, 1992; S. Laza-
rus (ed.), Pelitique et philosophie dans Poeuvre de Lowis Althusser, Paris, PUFE, 1993; A, Callariy D. E
Ruccio, Postimodern Matersalisin and the Future of Marxist Theory, Hanover (NH), Wesleyan Univer-
sity Press, 1996; P. Raymond (ed.), Althusser philosaphe, Paris, PUF, 1997; v los nimeros especiales de
las revistas BEevee M 43, encro de 1991, Mug:rzf'm' litteraive 304, noviembre de 1992, v Futur antérieur
{«Sur Althusser. Passagess, v «Lire Althusser aujourd’huis, Paris, L'Harmattan, 1993 v 1997}, Cabe
anadir a esta lista el estudio de G, Elliot, publicado en 1987, v que hasta la fecha es el mejor anilisis de
conjunto del itneraric politico-intelectnal del filasofo, Althusser. The Detonr of Theory, Londres y
Nueva York, Verso, 1987,

' Una tercera edicidn de Lire fe Capital (obra colectiva de L. Althusser, E. Balibar, R. Establet, P.
Macherey v J. Ranciére) ha sido publicada al cuidado de E. Balibar, P. Bravo Gala e Y. Duroux, Paris,
PUF, 1996, coleccion «Quadriges; Pour Marx ha sido reeditada con un «Prefacios v una «Nota bio-
srifica» redactados por E. Balibar, Paris, La Découverte/Poche, 1996.

+ 0. Corpet v Y. Moulier Boutang (eds.), L'avensr dure longtemps (suivi de Les faits), Paris,
Stock/IMEC, 1992 (reedicion aumentada, Paris, Le Livre de Poche, 1994 [ed. cast., El porvenir es lar-
2o, Barcelona, Destino, 1992]), Remitimos a la lista de las obras de Althusser incluida en este volumen
para ¢l detalle de las demis obras pdstumas,



Asi, pues, Solitude de Machiavel (et autres textes) se inscribe como complemento
de esas distintas ediciones. Respecto a las selecciones postumas publicadas en los
tltimos anos, su especificidad consiste en que no incluye mds que textos publicados
en vida de Althusser, en Francia o en el extranjero. Sin embargo, el proyecto inicial
se ha modificado teniendo en cuenta la distancia de los afios, pero también v sobre
todo la apertura de los archivos de Althusser reunidos v clasificados en el IMEC. Se
hacia necesaria una edicion critica que rectificara las erratas de las primeras edicio-
nes, sefialara las variantes e introdujera referencias contextuales o bibliograficas...

Aunque excluve cualquier «inédito», Solitude de Machiavel (et autres textes) no
deja de ser por ello una construccién subjetiva del editor, v no una obra pensada
por el propio Althusser. No tenia sentido alguno recoger todos los textos publica-
dos en vida por el autor, puesto que la edicion de las obras completas habria preci-
sado de esfuerzos de una envergadura completamente distinta. La presente recopi-
lacién instituve de facto una seleccion en la obra althusseriana. Razon por la cual los
criterios que se han adoptado para llevar a cabo esta seleccion merecerian ser expli-
citados. Desde luego, el editor ha optado por textos que juzgaba mas importantes
que otros, menos covunturales o mids trabajados. Se han evitado los dobletes con
otras ediciones (sobre todo con los textos sobre el psicoanalisis, recuperados re-
cientemente por O. Corpet v F. Matheron?). Los textos de intervencidn politica (en
particular los que tratan sobre el movimiento estudiantil o sobre el PCF) han sido
descartados. Pero, por encima de todo, se ha privilegiado una de las lacetas de una
obra que contiene varias: la presente recopilacion queria poner de relieve la cara
mis «abierta» del trabajo de Althusser, anteponiéndola a los textos mds «cerrados»,
centrados en la afirmacién de una «ortodoxia» marxista-leninista.

Esto no significa gque todos los textos conservados sean textos «abiertos»; una elec-
cion totalmente exclusiva habria sido ademas dificilmente sostenible, y en un instante
volveremos sobre la cuestién. Antes bien, la recopilacion en su conjunto deberia ilus-
trar a nuestro modo de ver esa dimension de la obra tedrica del filasofo de la rue
d’Ulm. La ambicién de la seleccion que aqui se ofrece es la de presentar conceptos y
analisis que son criticables, pero que al mismo tiempo tienen un cierto valor heuristi-
co, que llevan a la reflexion aunque no se compartan sus presupuestos o sus implica-
ciones®. La obra de Althusser es inteligente y profunda. Pero fue enunciada en parte
en una «lengna» —la de una cierta vulgata comunista y una cierta «ortodoxia marxista-

7 L. Althusser, Ecrits sur la psychanalyse, Freud et Lacan, O. Corpet, E. Matheron (eds.), Paris,
Stock/IMEC, 1993 (reedicidn, Paris, Le Livre de Poche, coleccidn «Biblio-essaiss, 1994).

En funcion de estos criterios, que se afiaden a un problema de espacio, no se ha incluido un en-
savo como la Rf"prm.ﬁ'f' &jr}.{'lﬁ Lerers, Mz:spcm, coleccion «Théories, 1973 [ed. cast.: Para nea critica de
o prdctica tedrica. Respuesta a Jobn Lewss, Madrid, Siglo XX, 1974].



leninista»— que hoy esta muerta, o al menos ha agotado casi toda su fuerza vital. Esa
«lengua», antes que los giros de lenguaje que implicaban la «desviacién» teoricista o
el «coqueteo» estructuralista, es lo que hace que los textos del autor de Pour Marx pa-
rezcan mas caducos que los de un Foucault 0 un Lévi-Strauss, por citar a dos de sus
contemporineos. Sirvamonos de un ejemplo paralelo. Las controversias teoldgicas de
la Edad Media solian ser de una agudeza v una sutileza extraordinarias, v sin embargo
va no nos hablan con aquella vivacidad. Aunque fueron decisivas en su época, consti-
tuyen un objeto historico cuyo estudio es interesante para la genealogia del mundo
contemporineo, pero no nos dan las categorias que nos permitirian analizar ese obje-
to n otros objetos. Sin embargo, en ocasiones han contribuido a forjar esquemas de
pensamiento que contintian estructurando nuestras visiones del mundo v nuestros
modos de razonamiento, por supuesto en una «lengua» completamente diferente.
Salvando las distancias, el envite de una relectura de Althusser hoy es un poco del
mismo tipo. Algunos de sus textos constituven objetos que han de ser analizados his-
torica, politica y socioldgicamente como testimonios de una época pasada (aungue re-
ciente)’. Sin embargo, ¢no plantean otros a su manera problemas que son también los
nuestros? El envite va mas alld a su vez de una simple lectura de los textos de Marx.
Por supuesto, no se trata de olvidar que Althusser ha contribuido de manera decisiva
a la comprensién de una obra capital para la teoria politica contemporinea. Sencilla-
mente, relegar su aportacion dentro de los limites de la marxologia equivaldria a con-
cederle una importancia al [in v al cabo bastante secundaria.

Los lectores podrin desde luego discutir con las pruebas en la mano la pertinen-
cia de esta eleccion.

Los textos recogidos mas abajo han sido clasificados en el orden cronolégico de
su publicacion®, Espaciados durante casi un cuarto de siglo, de 1955 a 1978, pueden
ser agrupados en cuatro conjuntos de tamano desigual.

El primero, el mas importante, retine textos que tratan sobre la filosofia politica y
las ciencias sociales elaborados entre 1955 v 1967, y que por lo tanto enmarcan la pu-

? La recopilacion pastuma que lleva el titulo de Sar ls reproduction, recientemente publicada por
PUF, Paris, 1995, con una introduccion de J. Bidet, constituye esencialmente a nuestro modo de ver
una muestra de esa produccion.

# Se han introducido ligeras modificaciones en el orden estrictamente cronolégico: (1) por el posi-
cionamiento simbdélico del texto «Soledad de Maquiavelos al final de la recopilacion; (2) por ligeros
desajustes en el orden de los textos elaborados o publicados originalmente de manera casi simultanea,
al objeto de poner claramente de relieve algunas continuidades (por ejemplo entre los ensayos «;Por
fin la crisis del marxismo!s v «<El marxismo como teoria finitas).



blicacion de Pour Marx v Live Le capital”. Aunque en estos ensavos no faltan los envi-
tes politicos, estos quedan relegados a un segundo plano y se desprenden mis de las
implicaciones de las tomas de posicion tedricas que del contenido explicito de las cate-
gorias utilizadas. Estos textos ilustran una dimension mas «universitaria» de Althusser,
Corresponden también al periodo en el que el filésolo comenzaba a imponer la
exigencia de criterios de lectura rigurosos de la obra de Marx: aunque los criterios
que proponia eran discutibles, obligaron a todas las personas que se sentian concer-
nidas por el autor de E/ capital a esclarecer su lectura de éste v a definirse, aunque
fuera en su contra, en relacion a los mismos. En este sentido, la interpretacion de
Marx se vio definitivamente modificada por ellos. En ese momento, aquella aporta-
cién se vio contrapesada por los extravios provocados por la biisqueda del «verda-
dero» Marx, el «cientifico» que se habria librado de la ideologia (esa investigacion
constituye la parte mis coyuntural y més caduca del trabajo de Althusser durante
aquellos anos). El autor de Pour Marx, reconsiderando su problematica de aquella
época, declarard ademds dos décadas mds tarde que era preciso dar la razén g pos-
teriori a Raymond Aron: él mismo y sus colaboradores habian «fabricado, al menos
en la filosofia, un marxismo imaginario», cuvo valor heuristico para pensar la obra
de marxiana asi como lo real no impedia el hecho de que resultara dificilmente atri-
buible en cuanto tal al autor de El capital'®. A medio plazo, las tesis de Althusser
han facilitado sin embargo una lectura laica de Marx, que no aborda a éste como un
dogma religioso en el que habria que creer (o no), sino que emprende un inventario
critico que aspira a desenredar las tesis obsoletas o superadas, los conceptos esti-
mulantes pero discutibles y las categorias heuristicamente fructiferas. En este plano,
v a pesar de la construccion momentinea de un «marxismo imaginarios, la aporta-
cion de Althusser es una de las mis profundas, habiendo contribuido de manera de-
cisiva a transformar a Marx en un clisico ineludible de la teoria politica.
Paralelamente, v mucho mas alld del marxismo, Althusser trabajaba para hacer
que pudiera aferrarse toda la importancia de la teoria politica de los siglos Xvir y
XVIIT; es mas, gracias a su enseflanza v a sus seminarios permitia descubrir las inves-
tigaciones mas innovadoras de la etnologia, de la sociologia o del psicoanilisis, po-
niendo de manifiesto las implicaciones y los envites filoséficos de estas disciplinas'!.
Por miiltiples canales, que van mucho mas alla de sus colaboradores v de las perso-

* L. Althusser, «Sobre la objetividad de la historia (Carta a Paul Ricoeur)»; «Recension del libro de
Raymond Polin, La politzgue morale de Jobn Lockes, «Filosofia y ciencias humanass; y «Sobre el Con-
trafo soctals,

L. Althusser, «Lettre a Malamuds, 8 de marzo de 1984; Sar la phelosophbie, Paris, Gallimard, co-
leccidn «Linfini», 1994, p. 88.

" A este respecto, la unica ligura comparable a Althusser es la de Merleau-Ponty,
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nalidades que entraron en su 6rbita sin convertirse en verdaderos discipulos, como
M. Godelier o N. Poulantzas, influvé de manera subterranea en una parte decisiva
de la investigacién en Francia y en algunos paises extranjeros, y en particular en
srandes contemporaneos como Foucault y Lacan, Dubv o Bourdieu'?.

Un segundo bloque retine dos textos publicados en 1968", La periodizacion que
aqui bosguejamos no debe suscitar malentendidos: distintas facetas han coincidido
siempre en la personalidad y en la obra de Althusser, v con la misma no queremos dar
a entender que se habria producido en €l una «ruptura» entre el comienzo de la déca-
da de 1960 y el periodo gue se abre con 1968. Una reconstitucion filologica interna de
la evolucion de sus tesis conduciria ademas sin duda a matizar la «periodizacions que
aqui se propone. Esta no tiene otro objeto que el de sefialar que, entre 1968 y 1972, los
textos que publica Althusser, 0 al menos aquellos que obtienen un mayor resonancia
puiblica, apuntan a la constitucién de una ortodoxia «marxista-leninista» que podria
contraponerse a la defendida oficialmente por los partidos comunistas occidentales,
En la coyuntura politica de aquellos afios, la competencia en torno a la interpretacion
legitima de la ortodoxia marxista se tornd en un envite simbélico de importancia pri-
mordial en las luchas tedrico-politicas de la izquierda v de la extrema izquierda. Co-
queteando con el maoismo sin querer romper sin embargo con el aparato del PCF, Al-
thusser entra de lleno en esta confrontacion, El tono con el que defiende sus tesis, el de
las luchas por la prediccion de la verdad politica v cientifica a la que se entregan nume-
rosos grupos militantes de la época, resulta casi insostenible por su cardcter perentorio
y su autoritarismo implicito.

Con la perspectiva que da el tiempo, esta fase parece la mis estéril de su obra, aun-
que coincide sin duda con el apogeo de su influencia’®. No produjo conceptos com-
parables a los del periodo anterior por su interés heuristico. Presentindose como una
rectificacion del «teoricismo» del periodo anterior, gird en su practica totalidad alre-
dedor del vinculo entre ciencias sociales v politica: scomo hay que entender la articu-
lacion posible y necesaria de una perspectiva objetivadora sobre las sociedades huma-
nas con el compromiso politico? El problema es, desde luego, crucial, y en modo

12 Duby, aungue nunca fue «althusseriano», de cerca o de lejos. ha afirmado sin embargo en varias
ocasiones la importancia que tuvieron los trabajos del filasofo de la rue d'Ulm para sus propias inves-
tigaciones. En el mismo orden de ideas, esta pendiente un estudio serio de las convergencias de Al-
thusser y de Bourdieu, sobre todo en el plano epistemolagico.

1 L. Althusser, «Lenin y la filosofias y «La filosofia como arma de la revolucidns.

4 El asunto es ademas paraddjico, si se piensa que mayo de 1968 no fue anticipado por los althusse-
rianos, que no jugaron en el mismo mas que un papel marginal v que apenas fueron capaces de proponer
un analisis del mismo que siga siendo legible treinta anos después. Aparte de esto, refrenado por las corta-
pisas del PCE ¢l papel de Althusser como intelectual (gue invirtiera en ¢l espacio pablico el prestigio ob-
tenido en el plano académico) parece mucho mas limitado que su influencia sobre la filosofia politica.

10



alguno queda resuelto por las declaraciones de intenciones positivistas o relativistas.
Sin embargo, la interpretacion que dio Althusser en aquella época no obtuvo al fin y
al cabo mas que un eco muy coyuntural. Se puede ser escéptico ante el interés de una
construccion que hace de la filosofia la bisagra entre una ciencia totalmente objetiva v
las ideologias politicas v serlo mids aiin ante ese teatro de sombras en el que se enfren-
ta durante toda la eternidad la pareja del materialismo v del idealismo, regularmente
superpuesta, por las virtudes de la famosa «tépica» de la infraestructura y de la supe-
resiructura, con la oposicién proletario/burgués. Esta rejilla de lectura imponia un es-
trechamiento del campo que impedia que pudiera ser interrogado de manera mas ge-
neral el nudo problemaitico de la politica y de las ciencias sociales: spor qué v cémo,
en los fundadores de la sociologia o de la historia modernas, de Tocqueville a Marx
pasando por Weber v Durkheim, se han tramado tan intimamente motivos éticos v
politicos con la voluntad afirmada de una aprehensién objetiva del mundo social?
¢Por qué han llegado incluso a constituir hasta cierto punto el resorte de esa intencicn
objetivadora, v cuiles son sus consecnencias?

Sin embargo, incluso durante aquellos anos, encontramos oscilaciones percepti-
bles. De esta suerte, la Respuesta a John Lewis, que representa sin duda la cumbre
del dogmatismo althusseriano, coincide casi en el tiempo con los «Elementos de au-
tocritica»'””. Aunque estos Gltimos no aportan una innovacién tedrica importante y su
interés manifiesto atafie sobre todo a la lectura interna de la trayectoria de Althus-
setr, marcan sin embargo una inflexion importante en el «tono» empleado por el fi-
lésofo v, a través de esa inflexidn, en la perspectiva defendida por éste. En este sen-
tido, constituyen una transicion hacia una era muy diferente, consagrada a la
deconstruccion del edificio levantado hasta entonces. Forman, por lo tanto, el ter-
cer bloque de Solitude de Machiavel (et autres textes), el de los afios 1972-1975, con
ese texto admirable que es la «Defensa de Tesis en la Universidad de Amiens». En
ésta, Althusser prosigue v profundiza los Elementos de autocritica v bosqueja un ba-
lance vy una sintesis de su trayectoria tedrica. En la misma indica tres caminos que
permiten recorrer su obra. El primero consiste en la negativa a considerar la socie-
dad como una totalidad, proponiendo por el contrario la idea de «todo estructura-
do dotado de instancia dominante», es decit, de un conjunto de instancias cuyas re-
laciones mutuas difieren en la historia. El segundo, mas epistemolégico, trata, en
una vena spinozista, sobre el «proceso de conocimiento» y analiza principalmente el
trabajo del conocimiento histérico o socioldgico sobre las representaciones ordina-
rias («ideologias»). El tercero rechaza la interpretacion «humanista» de Marx v to-

15 Asimismo, el analisis consagrado a Maquiavelo, que se halla constituido en lo esencial desde el
curso de 1971-1972, ofrece un ejemplo que, por el contrario, resulta més estimulante que «Lenin v la
filosofia» para intentar comprender el vinculo politica/ciencias sociales.
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das las teorias que postulan explicita o implicitamente que las relaciones sociales se-
rian o podrian tornarse transparentes. Estas tres vias dejan sin explorar inmensos
territorios, como el de los derechos v de la democracia, que en el fondo parece aje-
no a Althusser; pasan por alto contribuciones fundamentales para las ciencias socia-
les contemporineas, comenzando por la de Weber, al que Althusser no cita nunca o
casi nunca, Mis alla de estos atolladeros, los conceptos planteados por el fildsofo de
la rue d’Ulm son ademas discutibles'®, v él mismo se encargé ademas de hacer que
se «movieran» de manera bastante sensible a lo largo de los afios. Sin embargo, se
sitian mucho mas alla de la «lengua muerta» que evocabamos anteriormente, v con-
servan una innegable pertinencia heuristica.

El dltimo bloque cubre los afios 1976-1978, v comprende textos de deconstruc-
cion de la obra anterior'’. Esta fase resultaria incomprensible sin los balances autocri-
ticos de los afios anteriores, pero conduce estos (ltimos a un punto de incandescen-
cia. Aunque sin duda no tiene una importancia comparable al periodo que rodea a
la publicacion de Pour Marx, sin embargo, es infinitamente mas fructifera en el pla-
no conceptual que la de los afios 1968-1972. Althusser parece salir decididamente
del laberinto mental de la ortodoxia «marxista-leninista» en el que se habia extra-
viado y reanudar el diilogo con el mundo real: v lo hace en primer lugar midiéndo-
se sin rodeos con la crisis que afecta entonces de lleno al marxismo y al conjunto de
teorias que defienden la transformacion del estado de cosas existente en el mundo
occidental. Su reflexién desborda piblicamente el marco tedrico y se aventura por
primera vez al mismo nivel en el debate politico'®. Althusser sabri dialogar con in-
terlocutores que distaban mucho de compartir su orientacion: su destacada partici-
pacién en el «Coloquio de Venecia», organizado por los marxistas heterodoxos de
Il Mawnifesto y al que fueron invitados numerosos disidentes del Este, resulta emble-
matico a este respecto; al igual que resulta emblematico el surgimiento en esta épo-

1 Por servirnos aqui de un solo ejemplo: el concepta de «todo estructurado dotado de instancia

dominante», que se opone a las visiones totalizadoras de la sociedad es muy estimulante v afecta, ade-
mas de a Hegel, a teorias como la de Durkheim, Sin embargo, esta lastrado por la famosa «tépicas in-
traestructura/superestructura v por la nocidn de «determinacion en Gliima instancias de la sepunda
por la primera, frente a las cuales podriamos preferir una problemitica que postula decididamente el
pluralismo de las causalidades, en cierto modo a la manera de Weber.

1 1., Althusser, «Historia terminada, historia interminables; «Prefacio del libro de G. Duménil, Ef
concepto de ley econcmica en “El Capital”s; «;Por fin la crisis del marxismo!»; «El marxismo como te-
orfa “finita”»; «El marxismo hoys; v «Soledad de Maquiavelos.

18 En particular, L. Althusser, XXIle Congrés v Ce qus ne pent plus durer dans le partt communiste, Patis,
Maspero, coleccion «Théories, 1977 y 1978 [ed. cast.: Sers sniciativas cormnistas. Sobre el XX Congreso del
PCE Madrid, Siglo XXI, 1977; Lo gue no puede durar en el partedo comunista, Madrid, Siglo XXI, 1977 v
1978],
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ca de una corriente de pensamiento econdmico innovador, fuertemente marcada
por Althusser pero libre de todo juramento de fidelidad tedrica respecto a éste: la
Escuela de la Regulacion®, Regresando de manera cada vez mas critica sobre las po-
siciones que defendiera antano v sobre la historia colectiva en la que €l era parte im-
plicada, Althusser daba el ejemplo riguroso de un trabajo autocritico que, no obs-
tante su extrema severidad, no emprendia el camino de la retractacion o del rechazo
del pasado. Ahora bien, ese periodo es tal vez uno de los mas desconocidos de Alt-
husser, borrado por los efectos conjugados de la crisis del marxismo v del drama
personal del asesinato de su mujer, que le obligari al silencio publico. Selitude de
Machiavel (et autres textes) deberia constituir una contribucién que permita una re-
consideracion positiva de aquel periodo.

* % %

Mis alld de esa periodizacion v de manera transversal a ésta, los ensayos reuni-
dos en Solitude de Machiavel (et autres textes) pueden ser reagrupados de acuerdo
con tres criterios distintos desde un punto de vista editorial.

Seis de ellos fueron publicados en revistas en vida de Althusser v revisados por él an-
tes de su aparicion®, A estos textos se afaden otros dos, publicados como introduccion
4 obras de Dominique Lecourt v Gérard Duménil®!, también en vida de Althusser, v re-
visados por €l. Para estos textos, el trabajo editorial era relativamente sencillo y su legiti-
midad poco discutible (al margen de la cuestion de la seleccion de los textos): se trataba
tan solo de corregir las erratas de las ediciones anteriores, de introducir brevemente esos
ensavos desde un punto de vista contextual y bibliografico, v de mencionar las variantes
principales entre las diferentes ediciones o respecto a los manuscritos.

Otros dos textos tenian un estatuto algo diferente. «El marxismo hoy» fue pu-
blicado en vida de Althusser, pero solo en lengua extranjera, v su publicacion fran-
cesa fue pdstuma. Por su parte, la conferencia titulada «Soledad de Maquiavelo»
fue publicada una década después de haber sido pronunciada; Althusser, cada vez

' Sobre la filiacidn entre el althusserismo y la Escuela de la Regulacion, cfr. el testimonio del jefe de
filas de esta escuela, M., Aglietta, en F. Dosse, Histodre du structuralisme, Paris, 1991 y 1992, pp. 336-337
led. cast.; Historia del estructuralismoa, Madrid, Akal, 2004], v el analisis tedrico de A, Lipietz (From
Althusserianism to «Regulation Theorys, E. A. Kaplan v M. Sprinker [eds.], The Althusserran Legacy,
cit., pp. 99-138).

' Se trata de L. Althusser, «Sobre la objetividad de la historia (Carta a Paul Ricoeur)»; «Recension
del libro de Raymond Polin, La politique marale de Jobn Lockes; «Filosofia v ciencias humanass; «So-
bre el “Contrato social "»; «; Por fin la cnisis del marxismo!»; «El marxismo como teoria “finita™». To-
dos estos textos fueron publicados en francés en vida de Althusser,

2 Respectivamente, L. Althusser, «Historia terminada, historia interminables v «Prefacio al libro
de GG, Duménil, Le concept de lof éconamigue dans "Le capital”s,
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mas enfermo, no estaba en condiciones de corregir las pruebas®. Sin embargo, es-
tos dos textos reclamaban una intervencion editorial sensiblemente parecida, con la
diferencia de que la edicién debia basarse prioritariamente en la version francesa
manuscrita antes que en las traducciones publicadas.

Por su parte, los cuatro tiltimos textos planteaban un problema particular, por-
que habian sido reunidos en recopilaciones por Althusser: «Lenin y la [ilosolia» y
«Elementos de autocritica» fueron recogidos en recopilaciones a las que dieron el
titulo; «La filosoffa como arma de la revolucién» y «Defensa de Tesis en la Univer-
sidad de Amiens» en Positions. Por evidentes razones de espacio, no era posible re-
coger el conjunto de las tres recopilaciones. Aunque el trabajo editorial sobre esos
textos no diferia del que habia que llevar a cabo sobre los anteriores, se planteaba
sin embargo el problema de la legitimidad de un desmembramiento de obras com-
puestas por el autor. La solucién adoptada pragmaticamente ha consistido en reco-
ger los principales articulos de las citadas recopilaciones.

El caso de Lenin y la filosofia era el mis sencillo. Althusser se contentd en un prin-
cipio con publicar como libro, en la coleccion «Théoriex, de la que era director, la con-
ferencia del mismo titulo®. Sélo para una segunda edicion en la coleccion de bolsillo
«PCM»* decidié afadir otros dos textos a esa comunicacion®, Toda vez que la obra
esta agotada, nos hemos contentado con recoger exclusivamente el primer texto.

Una segunda recopilacion habia dejado de estar disponible en las librerias desde
hace mucho tiempo: Eléments d autocritique®, que contenia desde su primera pu-
blicacion dos textos: el ensayo epénimo v un texto anterior de un alcance mas redu-
cido”. También en este caso nos hemos contentado con recoger el texto principal.

2 Esto queda claro sobre todo para la version francesa del texto (éste fue publicado antes en ale-
man y en inglés).

2 L. Althusser, Lentne et la philosophie, Paris, Maspero, 1969,

# L. Althusser, Lénine et la philosophee, survi de Marx et Lénine devant Hegel, Paris, Maspero (co-
leccion «Petite Collection Masperows), 1972, pp. 5-47. Althusser pensé durante un tiempo en afadirle
un «Postacior, del que ha quedado un texto inédito de 13 piginas conservado en el IMEC [Tnstitut de
la Mémoire et de I'Edition Contemporaine].

¥ El primero, titulado «Sur le rapport de Marx i Hegels (Lénine et la philosophie, suivi de Marx et
Lénine devant Hegel cit., pp. 49-71), recogia una intervencion pronunciada en el seminario de Jean Hyp-
polite en febrero de 1968; fue publicado originalmente en J. d'Hondt {ed.), Hege! ef la pensée moderne,
Paris, PUF, 1970, pp. 83-111. El segundo, titulado «Lénine devant Hegel» (#5:d., pp. 73-90), recogia una
comunicacion en el «Cologuio sobre Hegel» celebrado en Paris en abril de 1969; fue publicado original-
mente en el Hegel-Jahrbuch 1968/1969, W. R. Beyer (ed.), Meissenheim a. Glan, 1970, pp. 45-58.

26 1, Althusser, Eléments dautocritigue, Paris, Hachette, coleccién «Analyse», 1974 [ed. cast.: Ele-
mentos de autocritica, Barcelona, Laia, 1975].

77 L, Althusser, «Eléments d’autocritiques, fechado en la recopilacin en junio de 1972, pp. 9-102;
«Sur I'évolution du jeune Marx», fechado en julio de 1970, pp. 103-126.
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